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Shrnuti:

Tato osnova vychazi z Bibliometrické zpravy za obdobi 2018-2022 pro obor Matematika
zahrnujici data z Web of Science (WoS) a RIV. Rovnéz vychazi ze znalosti oboru zpracovatele
a celého panelu Natural science. Obecné Ize fici, ze bibliometricka zprava viceméné realisticky
popisuje stav oboru Matematika v ramci Ceské republiky. Dlouhodobé se jedna o velice mirny
narust kvantity i kvality vystup(, Uroven je o néco niz§i nez pramér EU15 a o trochu vysSi nez
,Svét“. Porovnani vyzkumnych organizaci v ramci CR neni prekvapivé a v poslednich letech je
prakticky neménné. Nicméné, velkou slabinou této bibliometrické zpravy jsou Uudaje
o produktivité vyzkumnych organizaci (VO). Problematické jsou Udaje o personalni kapacité
jednotlivych VO, metodologie ziskavani téchto udaju je chybna. BlizSi vysvétleni je v sekci
12 této osnovy.

Cast A — popis situace v oboru

1) Publikaéni specifika oboru

i. Jak podstatné jsou publikacni vystupy indexované ve WoS v tomto oboru? Do
jaké miry o situaci zakladniho vyzkumu v daném oboru v CR (ne)vypovidd
predlozena bibliometricka zprava? Na zakladé viastni zkusenosti pripadné uved'te,
zda se vyznam &i pristup k publikovani ve WoS éasopisech v CR li$i od praxe
voboru v zemich EU15? V pripadé vyraznéjSich rozdilu je popiSte a uvedte
pravdépodobné priciny.

Drtiva vétSina védy a vyzkumu v oblasti Matematika spada pod zakladni vyzkum a tedy
publikacni vystupy v oboru jsou zasadni. Pfedlozena bibliometricka zprava pomérné dobfe
vypovida o stavu vyzkumu v oblasti matematiky v CR, udaje o asopiseckych vystupech ve
WoS celkem vystizné popisuji situaci. Vyznam a pfistup k publikovani ve WoS v CR se nelisi
od praxe v zemich EU15.

ii.  Jak vyznamnou roli v oboru hraji sbornikové publikace [report 1 - Tabulka 9]? Na
zakladé vlastni zkuSenosti uved'te, zda se praxe publikovani ve sbornicich
v daném oboru v CR lisi od zemi EU15. V pfipadé vyraznéjsich rozdilii je popiste
a uved’te pravdépodobné priciny.

Sbornikové publikace hraji roli jen v nékterych oborech, napf. v oblasti Logiky, kde jsou
publikacni zvyklosti blizké oboru Informatiky, kde prim hraji publikace ve sbornicich konferenci
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tfidy CORE, coz v bibliometrické zpravé neni zachyceno. Stejné tak, ze sbornikovych publikaci
ve WoS v oblasti Matematika, jen velmi mala ¢ast spada do tfidy CORE. Praxe publikovani ve
sbornicich v CR je podobna jako v EU15. Jedna se v$ak o velice malou &ast oboru Matematika.

2) Oborovy piekryv

i. Dochazi vdaném oboru FORD k vyznamnym prekryvim s jinymi obory FORD,
zejména u ¢lanku v pasmech D1 a Q1? Jaké jsou priciny a do kterych obor tyto
vysledky spise patri? [nutno projit seznam ¢lanku
Priloha_3_vysledky X.X_FORD.xIsx]?

V oboru Matematika nedochazi k vyraznym pfekryvim s jinymi obory. Nejcastéji se jedna
o pfekryv s Informatikou (napf. oblast Logika komentovana vySe) a Computer Science. Dale pak
nékteré fyzikalni, inzenyrské, ekonomické a lékarské obory. Matematika se jako nastroj vyuziva
pfirozené i v jinych oborech, ve kterych jsou pak vykazovany (napf. statistické pracovani dat,
numerické simulace, atd.), ¢asto se v3ak nejedna o rozvoj oboru Matematika jako takového.
Podle dat ze souboru Priloha_3 vysledky 1.1 _Mathematics.xlsx bylo ve sledovaném obdobi
publikovano celkem 4024 praci, z nich pak 1152 (cca 29 %) uvadi kromé oboru Mathematics
jesté dalsi obor. Nejvice se jedna o kombinace Mathematics a Informatics (543, tj. 13 %),
Matematics a Natural Sciences (349, ti. 9 %) a kombinace Mathematics a Economics
(94, 1. 2 %).

ii.  Existuji v ramci FORD oboru néjaké WoS categories, které maji vyrazny podil na
daném FORDu co do produkce publikaci v D1/Q1 [report 1 - Graf 7]? Komentujte
a pripadné vysvétlete.

Obor Matematika ma dle WoS dvé hlavni pfiblizné stejné velké kategorie ,Mathematics®
a ,Mathematics, Applied“, ostatni kategorie jsou objemové menSi. Podil D1 vysledku je
v ,Mathematics, Applied“ o néco vetSi nez v ,Mathematics®, u podilu Q1 je situace opacna.
Nicméné rozdily nejsou pfilis velké. Hranice mezi témito obory téz neni nikterak ostra. DalSimi
WoS kategoriemi jsou ,Physics, Mathematical®, ,Mathematics, Interdisciplinary Applications®
a ,Statistics & Probabilities®, které jsou znatelné méné pocetné. Dale je tfeba zminit obor
CORE konferenci, které vSak nemaji AlS. Nékteré vysledky byvaji navic vykazovany v oboru
Informatika, tak objektivni srovnani je obtizné.

3) Velikost oboru na zakladé poctu autora a autorek vysledkt

i. Komentujte personalni velikost oboru (pocet autoru a autorek plsobicich v oboru
v CR) s dal$imi obory oborové skupiny [report 2 - Graf 1].

Z pohledu personalni velkosti pfedstavuje obor Matematika mensi obor v ramci oborové skupiny
Pfirodni védy.



4) Profil publikaéniho vykonu oboru (WoS)

i.  Popiste profil publikaéniho vykonu oboru v CR ve srovndni s primérem zemi
EU15 a svétem [report 1 - Graf 3]. Uved’te mozna vysvétleni podstatnych rozdili
(napf. zda v oboru v Cesku a na Slovensku vychazi vétsi poéet WoS éasopisu, kde
cesti autofi a autorky intenzivné publikuji).

Zastoupeni v D1 &asopisech je pro CR, EU15asvét: 4 %, 10 % a 6 % (v tomto poradi).
Zastoupeni v Q1 asopisech je pro CR, EU15 a svét: 20 %, 32 % a 21 % (v tomto potadi).
Zastoupeni v Q2 &asopisech je pro CR, EU15 a svét: 32 %, 33 % a 28 % (v tomto potadi).
Zastoupeni v Q3 &asopisech je pro CR, EU15 a svét: 26 %, 22 % a 24 % (v tomto potadi).
Zastoupeni v Q4 éasopisech je pro CR, EU15 a svét: 22 %, 13 % a 28 % (v tomto pofadi).

V porovnani s E15 je produkce v D1 a Q1 niz8i, v porovnani se svétem je srovnatelna.
Produkce CR jak v Q2 a tak i v Q3 je srovnatelna s EU15 i se svétem a produkce v Q4 je vyssi
v porovnani s EU15 a o néco mensi v porovnani se svétem. Jedna se o pomérné stabilni trend,
s velice drobnym sblizovanim urovné v CR s EU15. Podil praci v &eskych ¢asopisech (véechny
v Q4) je na urovni 2 %.

ii.  Popiste vyvoj v poslednich letech a komentujte mozné pric¢iny pripadnych trendu
[report 1 - Graf 1c].

Zatimco az do roku 2019 byla produkce pomérné stabilni (cca 700 publikaci ro¢né), v roce 2020
doslo k nartistu na 830 publikaci a v roce 2021 na 930 publikaci. V roce 2023 je pocet publikaci
835, &i-li na uroven roku 2020. Obecné se da hovofit o mirném o vzrustajicim trendu. Zatimco
pocty vystupl v D1 a Q1 jsou pomérné stabilni, k nejvétSimu narustu doSlo v kategorii Q2
(v Q3 mirny pokles, v Q4 stejny stav). Ci-li nardst kvantity produkce uréité neni zpGsobem
poklesu kvality.

5) Publikaéni vykon oboru (WoS)

i.  Srovnejte publikaéni vykon oboru (poéet élanki WoS) CR viiéi priiméru zemi EU15
(pri zohlednéni populacnich velikosti). PopiSte mozné priciny vyraznéjsich rozdili
[report 1 - Graf 4]. Pozornost vénujte zejména pasmim D1 a Q1.

Podil produkce CR a EU15 je nasledujici. VO v CR predstavuiji 2.26 % FTE (a 2.6 % v podtu
obyvatel) v ramci EU15, pocet vysledkl v D1 je 1.54 % a vysledkl v Q1 je 2.3 % (v obdobi
hodnoceném v roce 2023 to bylo 1.56 % vysledkd v D1 a 2.13% vysledkd v Q1, je zde patrny
drobny narist). V dalSich kvartilech je produkce v CR vy$si nez v EU15 (3.59 % v Q2, 4.34 %
v Q3 a 5.98 % v Q4). Lze tedy fici, Ze absolutni produkce v D1+Q1 pfepoéitana na FTE je v CR
témé&F srovnatelna s EU15, ale ve vy$$ich kvartilech je v CR absolutni produkce vy$si, v Q4 vice
nez dvojnasobna.

Podil produkce v Casopisech Q3+Q4 vSak neni rovnomeérny pfes vSechny vyzkumné instituce
v CR, nejlepsi z nich maji podil produkce v &asopisech Q1 a Q2 téméf srovnatelné s EU15,
viz téZ bod 12) na konci této osnovy. Jednim z dGvod( vetsi produkce v Q3+Q4 v CR oproti
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EU15 je vysokoSkolsky zakon, ktery vyzaduje, aby &ast vysledkl obsazené v dizertacnich
pracich studentd doktorského studia byla pfed obhajobou publikovana. Pfitom recenzni fizeni
v kvalitnich matematickych ¢asopisech trva v priméru alespon 1 rok a tak z divodu véasného
ukonceni studia jsou studenti ¢asto nuceni publikovat vysledky spiSe v Casopisech, kde je
rychlejsi recenzni Fizeni, coZ nejsou typicky ¢asopisy Q1 a Q2.

Dal$im divodem je patrné dédictvi hodnoceni publikaci pomoci RIV bodu, kde zejména
primérné a podprimérné VO upfednostiiovaly kvantitu pfed kvalitou. Stejné tak je mozné, ze
v nékterych VO prevlada snaha o kvantitu z dlvodu rychlejSich kariérnich postupl (habilitacni
a jmenovaci fizeni).

ii. PopisSte vyvoj publikacéniho vykonu oboru v poslednich letech a mozZné pfi¢iny
trendu [report 1 - Graf 1b]. Pozornost vénujte zejména pasmum D1 a Q1. Do jaké
miry mohlo zmény v case ovlivnit zafazovani ¢i vyrazovani ¢asopisu z databaze
WoS [viz seznam ¢asopisti v oboru Priloha_2_casopisy X.X_FORD.xIsx]?

Jak je uvedeno v bodé 4) ii., az do roku 2019 byla produkce pomérné stabilni (cca 700 publikaci
ro¢neé), v roce 2020 doslo k narlistu na 834 publikaci, v roce 2021 na 920 publikaci a v roce
2022 pokles na 835. Da hovofit 0 mirném vzrustajicim trendu v ramci celkové produkce,
rozlozeni v ramci kategorii D1, Q1 — Q4 je viceméné stabilni. Od roku 2017 dochazi k mirnému
narlstu ¢asopisli indexovanych v WoS, ale to s nejvétsi pravdépodobnosti neovliviiuje narust
produkce.

6) Korespondujici, prvni, druhy a dalSi autofi/autorky v oboru

i. Ma v oboru vyznam poradi autoru a institut korespondujiciho (reprint) autora?
Pokud ano, pokracujte dalsimi body ii. a iii.

ii. Je v oboru adekvatni zastoupeni vysledku s vyznamnéjSim autorstvim z ¢eskych
VO (prvni autor, korespondencni autor), zejména v pasmech D1 a Q1? [report 1 -
Grafy 2a,b a seznam c¢lanku Priloha_3_vysledky X.X_FORD.xlIsx]

iii. MuazZete vysledky s vyznamnymi autory z ¢eskych VO blize charakterizovat?
[viz seznam ¢lanku Priloha_3_vysledky X.X_FORD.xIsx]

V oboru Matematika nema institut reprint autora zasadni vyznam. Publika¢ni zvyklosti v tomto
oboru je fazeni autorl podle abecedy. Podil na vysledku se bere jako rovnocenny. VétSina
vysledkl v D1 a Q1 vznikla v mezinarodni spolupraci, v pasmech Q2, Q3 a Q4 pak podil
vysledkl s mezinarodni spolupraci klesa. S ohledem na typickou velikost autorskych kolektiv(
(90 % vystupu ma nejvySe 4 autory) lze valnou vétSinu vysledku povazovat za vysledky
s diistojnym podilem VO v CR.



7) Velké autorské kolaborace

ii.

Jaké je v oboru zastoupeni vysledki vytvofenych ve velkych autorskych
kolaboracich [report 1 -Grafy 2a,b]? Vénujte prednostné pozornost pasmum D1
a Q1.

Jaky je podle vaseho nazoru autorsky pfinos domdcich instituci k takovym
vysledkim v kategoriich D1 a Q1? Komentujte a pripadné vysvétlete [viz seznam
¢lanku Priloha_3_vysledky X.X_FORD.xlIsx].

V oboru Matematika je zastoupeni vysledkd ve velkych autorskych kolaboracich prakticky
nulové, konkrétné se jedna o 6 z 4024 vystupd.

8) Mezinarodni spoluprace a domaci ,,know-how*

ii.

Charakterizujte rozsah mezinarodni spoluprdce, specificky se zaméite na
vysledky klasifikované jako D1 a Q1 [report 1 - Grafy 2a,b].

Mizete tyto vysledky néjak blize charakterizovat? Do jaké miry Ize povaZovat
vysledky klasifikované jako D1 a Q1 za domaci ,,know-how? Je tento podil podie
vaseho nazoru v souladu s praxi a vykony v zahrani¢i? Komentujte a pripadné
vysvétlete. [viz seznam ¢lanku Priloha_3_vysledky X.X_FORD.xlIsx]

Casteéné komentaf v bodé 6.2. V D1 je podil vysledkil s mezinarodni spolupraci 89 %, v Q1
pak 82 %. Autorské kolektivy jsou typicky malé a tak podil domaci ,know-how“ je velky.
Konkrétné, ve sledovaném obdobi bylo v D1+Q1 celkem 815 vystupl, z toho 79 (10 %)
s jednim autorem, 287 (35 %) se dvéma autory, 245 (30 %) se tfemi autory a 130 (16 %) se
Ctyfmi autory. Jedna se o praxi naprosto srovnatelnou se zahrani¢im.

9) Jazyk vysledku

ii.

Popiste celkovy pomér komunikace v ¢eském/slovenském a v cizim jazyce
v oboru. Specifikujte dominantni cizi jazyky a jejich podil na vsech vysledcich
[viz Obory a oborové skupiny podle jazyka vysledkul].

Pokud existuje u hlavnich typu vysledku v oboru z tohoto hlediska vyrazny rozdil,
popiste jej.

Standardem je publikovani v anglickém jazyce, jedna se o0 94 % podil ze v§ech vystupu.
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Cast B — vyzkumné organizace v oboru

10) Personalni velikost VO

-

Na zakladé personalnich dat z RIV [report 2 - Graf 2] okomentujte seznam deseti
identifikovanych nejvétsich VO v oboru. Soucasti komentafe muze byt i Vase
povédomi o tom, Ze néktera VO pravdépodobné chybi nebo naopak prebyva.

ii. Na zakladé personalnich dat z RIV [report 2 - Graf 2] popiSte, jaké podily autort
téchto VO publikuji ve WoS a uved'te, zda tyto podily odpovidaji zvyklostem
v oboru. Dochazi u nékterych VO k neobvykle nizkému nebo vysokému podilu
publikaci ve WoS?

iii. Pokud jsou tdaje dostupné, uved'te na zékladé oborovych kapacit VS (viz soubor
Oborové kapacity VS.xIsx), které z nich se hldsi primdrné k (1) aplikovanému
vyzkumu, (2) zakladnimu vyzkumu, (3) mixu obojiho.

Z hlediska personalnich kapacit dle WoS je nejvyznamnéjSi Univerzita Karlova s 19 % podilem
autor(/autorek, dale pak CVUT v Praze (16 %), Matematicky ustav AV CR (9 %), VUT v Brné
(8 %), VSE (8 %), Masarykova Univerzita (6 %). Dal$i vyzkumné instituce maji podil nejvyse
5% (UTIA AV CR, VSB-TO Ostrava, Ostravska univerzita. ZCU Plzef). V seznamu nechybi
zadna vyznamna VO, ale na nékterych institucich mohou pusobit kvalitni védci v malém poctu.
Podil autort publikujicich v WoS je pfiblizné stejny, typicky na trovni 90 % s vyjimkou VSE, kde
je podil jen 65 %, a VUT Brno (83 %), VSB-TO Ostrava (79 %) a Ostravska univerzita (80 %).

V oblasti matematiky se jedna primarné o zakladni vyzkum, ale nékteré organizaci se mohou
hlasit i k aplikovanému vyzkumu, ale ne v oblasti matematiky.

11) Nejvyznamnéjsi VO z hlediska produkce nejlepSich bibliometrizovatelnych vysledku

i. Popiste, které z 10 nejlepsich VO jsou podle report 1 - Tabulky 5a a 5b v daném
oboru nejvyznamnéjsi z hlediska produkce v D1 a Q1 (tyto tabulky vychazeji
z oborové klasifikace vysledku dle zarazeni ¢asopisu ve Web of Science).

ii.  Popiste, které z 10 nejlepSich VO jsou podle report 2 - Grafy 3a a 3b v daném
oboru nejvyznamnéjsi z hlediska produkce v D1 a Q1 (tyto grafy jsou zaloZzeny na
oborové klasifikaci autorti a jejich vysledku, kterou v RIV uvadéji vyzkumné
organizace).

iii.  Jsou néjaké vyznamné rozdily mezi zavéry podle predchozich bodu i a ii? Je
mozné tyto rozdily vysvétlit? (Rozdily vznikaji napfiklad tim, Ze nékteré VO
prirazuji v RIV publikace oborum, které neodpovidaji WoS c¢asopisum, kde
publikuji.)

Nejvyznamnéjsi VO z hlediska produkce v D1 a Q1:



Vyzkumna D1 Q1

organizace
WoS RIV WoS RIV
UK Praha 43 % 29 % 37 % 27 %
MU AV CR 20 % 19 % 21 % 22 %

CVUT Praha 18 % 14 % 17 % 14 %

MU Brno 11 % 6 % 1% 5 %
UTIA AV CR 7 % 9% 4 % 6 %
Ul AV CR 5 % 6 % 2% 4 %

Z hlediska objemu produkce v D1 a Q1 je nejvyznamnéjsi VO Univerzita Karlova, nasledovana
Matematickym Ustavem AV CR a CVUT Praha z pohledu databazi WoS i RIV. Nicméné
procentualni poméry obou databazi se lisi. Jednim z ddvodl muze byt riizné vykazovani afiliaci
v obou databazich, pfi nasobnych (soubé&Znych &i naslednych) afiliaci. DalSim, a patrné
hlavnim ddvodem, je situace, kde autofi nékterych VO, ktefi maji v RIV uveden jako dominantni
obor Matematika (dale uvadéni jako ,matematici“), publikuji i v jinych oborech
(napf. Informatika) a tyto vystupy jsou pak automaticky pfifazeny do oboru Matematika podle
RIV, zatimco podle WoS do oboru Matematika nejsou zafazeny.

To je zfejmé z nasledujicich Gdaju. Absolutni podet vysledk( v ramci CR v D1 ve WoS
zafazenych do oblasti Matematika je 174 ve vykazovaném obdobi, pocet ¢lankl ,matematik(*
v D1 ve RIV je témérf 300 (pfesnéjsi data nema panel k dispozici). Zatimco u nékterych VO jsou
tyto udaje srovnatelné (napf. Univerzita Karlova ma podle metodiky WoS 74 publikaci v D1,
podle metodiky RIV 79 publikaci), tak u jinych VO jsou velké rozdily. Napf. Ul AV CR mé podle
metodiky WoS 8 publikaci v tfidé D1, ale podle metodiky RIV 16 publikaci, podobn& UTIA AV
CR ma podle metodiky WoS 13 v tfidé D1, ale podle metodiky RIV 25 publikaci. V obou
pfipadech tedy pfiblizné 50% D1 publikaci podle RIV neni patrné ve WoS evidovano jako
matematické vystupy.



12) Produktivita VO a srovnani se svétem

i.  Zhodnotte produktivitu (maximalné 10) nejvyznamnéjSich VO z hlediska vystupu
v Q1+Q2 casopisech vzhledem k persondlnim kapacitam VO. Uved'te, které VO
v oboru maji vysokou anebo naopak nizkou produktivitu? Viz report 2 - Grafy 3a, 3b,

avsom

Produktivita VO v Q1+Q2 je podle pfilohy ,Komentaf 12i) Publikaéni produktivita VO.xIsx*
(téz Graf 3c, Reportu 2) definovana jako pomér ,podilu VO na vystupech v Q1 + Q2 a ,podilu

b

VO na personalni kapacité®. Tyto hodnoty jsou uvedeny v tabulce nize.

Podil ,
ersonalni Podil
Vyzkumna organizace T(apacity v vysledkd Q1 |,produktivita“

oboru a Q2
Matematicky ustav AV CR, v. v. i. 8,7 % 17,8 % 2,05
Univerzita Hradec Kralové 2,5% 4.2 % 1,68
Univerzita Palackého v Olomouci 3,4 % 5,0 % 1,47
Ustav teorie informace a o o
automatizace AV CR, v. v. i. 42% 55% 1,31
Univerzita Karlova 19,0 % 24,3 % 1,28
Ustav informatiky AV CR, v. v. i. 3,6 % 4.6 % 1,28
Ostravska univerzita 4,0 % 51 % 1,28
tho?feslfa’unlverzna v Ceskych 16 % 1.9% 119
Budéjovicich
Slezska univerzita v Opavé 2,2 % 2,6 % 1,18
Masarykova univerzita 5,6 % 55% 0,98
ggszk: vysoké uceni technické v 16,3 % 15.5 % 0,95

Nicméneé toto srovnani neni objektivni a celkem zavadéjici z nékolika divodu:

(a) Instituce s velkym podilem doktorand( (typicky vysoké Skoly) jsou znevyhodnény, nebot
vyuZité udaje tykajici se jejich personalni kapacity jsou Casto nadhodnocené. Studenti
doktorského studia tvofi podstatnou €ast tzv. personalni kapacity v oboru, ale na produkci se
podili typicky jen 1-2 roky z pétiletého sledovaného obdobi. Stejné tak produkce doktorandu
nemuze byt srovnatelna se seniornimi pracovniky.



(b) Podobné, VO s vysokym poc¢tem postdoku (typicky 2 az tfileté pozice) jsou touto metodikou
vypoctu znevyhodnény, nebot se tyto osoby podéitaji do personalni kapacity VO, ale na
~produkci se podileji jen po ¢ast sledovaného obdobi.

(c) Mezioborové publikace vnaseji do tohoto srovnani nerovnovahu, jedna mezioborova
publikace navySuje personalni kapacitu dané VO, ale pfili§ nezvySuji produkci.

(d) Z udaju v bodé 11 téz plyne, ze oborové zarazeni podle RIVu neodpovida pfili§ udajaom ve
WS, viz podrobnéjsi komentar v tomto bodé.

(e) ,Personalni kapacita® je téz diskutabilni s ohledem na jiné, zejména pedagogické,
povinnosti.

Nasledujici tabulka obsahuje stejny vypocet ,produktivity” podle udaju z WoS. Pfitom personalni
podil kapacity se bere stejny jako pro pfedeslou tabulku, nebot jiny udaj neni k dispozici, i kdyz
i tento Udaj je problematicky, viz body (a)-(e) vySe. DalSi dva sloupce obsahuji udaje
z Bibliometrické zpravy, Tabulka 6. Zbylé tfi sloupce pak Cisté dopoctené z predchozich tfi
sloupcd. Je vidét, Ze zatimco MU AV CR ma ,koeficient produktivity* zhruba stejny, tak u jinych
VO dosSlo k pomérné razantni zméné: UK Praha 1,28 — 1,81; Univerzita Hradec Kralové
1,68 — 0,97.

pocet
Podil WoS podil | Pfepocten
personalni | vysledk Q1+Q2 v| vy pocet Podil
Vyzkumna kapacity v a ramci |vysledkd v| vysledki
organizace oboru celkem VO Q1+Q2 Q1a Q2 |,produktivita®
MU AV CR 8,70 % 524 | 70% 367 18,19 % 2,09
UK Praha 19,00 % 1119 | 62 % 694 34,40 % 1,81
MU Brno 5,60 % 346 56 % 194 9,61 % 1,72
Univerzita
Palackého v
Olomouci 3,40 % 231 40 % 92 4,58 % 1,35
CVUT Praha 16,00 % 573 62 % 355 17,61 % 1,08
Univerzita
Hradec Kréalové 2,50 % 175 28 % 49 2,43 % 0,97
CR 2017

Z tohoto diuvodu je potreba brat toto hodnoceni produktivity s velkou rezervou.



ii.  Pokud to je mozné, popiste na zakladé Tabulky 6 a Grafu 3, jaky je bibliometricky

Dosahuji ¢i nedosahuji urovné EU15, resp. svétové urovné, pripadné ji prevysuji?

Porovnani profilu nejdllezitéjsich VO benchmarky svét, EU15, CR je v nasledujici tabulce:

Podily MUAV |UKPrahai CVUT MUBrmo|| CR EU15 | svét
vystupt ve CR Praha
WoS
Q1 33 % 27 % 24 % 25 % 20% | 32% | 21%
Q1+Q2 70 % 62 % 62 % 56 % 52% | 55% | 49%

benchmark EU15. Stejné jako v pfedeSlém bodé 11), je tfeba vzit v potaz publikacni aktivitu
doktorand(l, ktefi musi publikovat vysledky pfed obhajobou disertaénich praci, coz je
v Casopisech Q1 a Q2 velice naro¢né (viz téz bod 5) i.). Tim padem ¢astecné ,kazi pramér VO.
V zemich EU15 tato praxe nebyva vyZadovana.
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