Kdo mé vlastné financovat sport?

(Chléb a hry)

Program socialni demokracie ve stylu zaplatime $ecvSem spolu se sgasnym
poolympijskym navrhem na zavedeni novédaro podniky, ktera bude financovat sport
(pod skromnym vedenimiiho Paroubka), nejde brat uz jinak nez jako newh parodii
fimskych imperéatorskych vzér

Nicmére tim otevel jednu zajimavou otazku: Jak se m& viadinancovat sport? Je
vhodné zaveést novy desatek?

Sportu nepochylinrozungji apiné vsSichni, a tak kazdy budergswdéen o spravnosti
svého vlastniho navrhu.idsto neni takova diskuse noSenitfviddo lesa. Nicménje
nutné ne se ptéat, kolik a kdo ma dostat, ale col@m. A zejména zdaifmosy sportu
povazujeme za ryze soukromy statéikzda existuje aky skut&né spol&ensky inos,
ktery by ospravedbval pouziti pedz daiovych poplatnik.

Hezkou ilustraci rozdilu mezi soukromym aiej@ym statkem fedstavuje vzélani.
Nepochybg je pro celou spotmost Finosné, pokud jeji obyvatelé éjhcist a pdaitat.
Zakladni vzdlani je tak sice soukromym statkem, ale obvyklgpgskytuje za viejné
prostedky vSude v rozvinutém &¢. U vysokoSkolského vztani je situace rozdilnd —
ne kazdy ma na to, aby vystudoval vysokou Skolutddy vywena prodaugka ze svych
dani gispivat na vysokoskolské védni ctti treba primée kliniky? Ne kazdé spaleost
si mysli, Ze toto je spravny druh rovnosti, nébipco maji malo, takipspivaji na to, aby
ti talentovani, co maji dnes viceglinv budoucnu je&tvice.

Pokud zastavame néazor, Ze fyzicky stav jedinceyfgadre jeho problém, nenitidod,
pro¢ jakkoli financovat sport z wejnych pegz. Jde o soukromou aktivitu nebo o
soukromou zabavu a na jako takovou némwiod z dani jakkoli fispivat.

Situace ovSem neni tak jednoZnd, nebé pohyb je nutnym fedpokladem zdravého
rozvoje dti a zdrava populace gebuje men zdravotni pée.

Jaky je vSak inos vrcholového profesionalniho sportu? Jde olikgtozitivni vzory, ze
ospravediuji uziti va'ejnych penz? A je lepSi podporovat fotbal, lyZovani, nebokie#®
Ospravediuje to dokonce zavedeni nové darobdobu znameho deséatku? Zde je
odpowd jednozn&né opa&na ze dvou zasadnickivbda.

Zaprvé jde o profesionalni volnatinnost, nikoho pece nenapadne, Ze bylnstat z
verejnych zdroj prispivat kwtinarce na jeji stanek. Zisky z profesionalni aktivispy
ryze soukromymi a nenitglod, pr@ by se na & mélo pouzivat véejnych prostedk.
Pokud jde o popularni hry, lidé si radi za podivarmaplati nebo firmy vyuZziji
sponzoring k marketingové prezentaci. A pokud jdesmort minoritni, nejde o
principialré odliSnou situaci odiéba minoritnich filmovych zaar Existuje omezené
mnoZstvi grant a ostatni tirci si bul’ pomohou sami, nebo maji éha.



Mriviw s tin

pravo v oblasti hazardnich her vimou za financovani sportovnich aktivit. Priseba
nestanovil, Ze vy¥ek hazardnich henisle Akademii ¥d? Nebo na penzijni reformu?
Stai si jen projit véejné finance a budeme zavaleni podobnymi otazkami.

Jakykoliv zakon, ktery ifimo prerozcluje prostedky z jedné&innosti na jinou, je jen
obchazenim zakladni ¥&jné kontroly nad uvalenou berni #2ové financovani neni nic
jiného nez forma dan Skryté subvence pomoci zakona jsou horsSi n&gjnée dotace — o
stavu v zakonech sdibec nedebatuje (pokud to zrovna neuznaji odbomhpdné téma
stavky) a odpada tak geba racionaltha opakova# obhajit smysluplnosgthto vydaf.
Vynosy ze sazkovych her maji byZzmym daovym pfijmem stéatniho rozptu. Jedi

tak se povede jasna politicka debata o jejich .uigitim rizikem, Ze nakonec skime
populisticky Hife neZ ve staréRimg. Bude to ale jen nase chyba, kterou nebudeme moci
na nikoho jiného svést.
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