Kolik utracet v trestnim Fizeni?

Nedavno se na m¢ znamy pravnik obratil se zajimavym problémem: V trestnim fizeni lze
provadét tadu kriminalistickych postupli, znichz nckteré vibec nejsou laciné
(daktyloskopické expertizy, pachova zkoumani ¢i analyzy DNA). Trestni fizeni je prakticky
absolutné financovano z prostiedkl statniho rozpoctu. Ackoli je ukolem statu podle § 1
trestniho fadu "zajistit, aby trestné Ciny byly nalezité zjiStény a jejich pachatelé podle zakona
spravedlivé potrestani”, neni uz feceno, kolik Gsili se ma investovat do provadéni trestniho
fizeni. Zjevné neni mozné pouzit vSechny myslitelné procedury u kazdého trestniho fizeni -
zajem spolecnosti na identifikaci pachatele je limitovan finan¢nimi moznostmi a bohatstvim
spolecnosti. TakZze tu mdme problém pro ekonoma: Jak se rozhodnout, kdy se tyto
kriminalistické postupy vyplati provadét a kdy ne?

Toto neni jednoduchd otdzka, a pfitom je téméf kazdodennim dilematem kazdého
vysetfovatele — kolik zdroji ,,investovat™ do piipadu, ktery mam zrovna na stole? Kolik do n¢j
zapojit lidi, kolik potencialnich svédki vyslechnout, kolik udélat ditkaznich testi? Je jasné, Ze
test DNA ¢i jinou proceduru se vyplati provést, pokud spolecenské naklady (ozna¢me je C)
jsou nizsi nez vynosy. Kvantifikovat naklady je jednoduché, s vynosy (neboli v fec¢i pravnikd,
"zdjmem spole¢nosti na identifikaci pachatele") uz je to t€zsi. Pravé zde nam ekonomicky
model miize poskytnout alesponi koncepcni odpovéd'.

Predpokladejme, ze provedeni procedury zvysi pravdépodobnost, ze zlocinec bude usvédcen a
odsouzen, o P procentnich bodl. Tim generuje spolecenské vynosy dvojiho druhu: Za prvé,
v piipadé uvéznéni pachatele nebude pachatel moci pachat trestnou &innost. Reknéme, ze
kdyby byl ztstal na svobodé, byl by spachal n trestnych ¢inti. Za druhé, usvédCenim a
odsouzenim se odradi jini potencialni zlo€inci od pachani trestnych cCinti. Samoziejmeé
nemilzeme uvazovat tak, ze odsouzeni konkrétniho zlo¢ince odradi jiné zlocince, ale musime
uvazovat v logice zakona velkych cisel: KdyZ ustanovime pravidlo, ze ve vSech trestnich
fizenich u daného trestného ¢inu (coz mohou byt tisice piipadil) se procedura provadét bude,
potom o P procent vzroste i pravdépodobnost, ze ze spachani tohoto trestného ¢inu bude
kazdy zlo¢inec usvédcen a odsouzen. Mezi poétem trestnych ¢inti a pravdépodobnosti trestu
je samoziejme negativni zavislost: necht’ N oznacuje o kolik procent klesne pocet trestnych
¢ind, kdyz pravdépodobnost trestu se zvysi o jeden procentni bod.

Pro uplnost je tfeba zapocitat i to, ze kdyz procedura povede k trestu, pak trest (vézeni) ma
také své naklady (F).

Proceduru je tudiz efektivni provadét, kdyz C < P*D*(n+N) — P*F .

Z vyse uvedeného vyplyva, ze drazsi procedury (vyssi C) se nemusi vyplatit, nebo z jin¢ho
uhlu pohledu, danou proceduru se vyplati pouzit jen pro trestné Ciny od urcitého stupné
zavaznosti (dostatecné vysoké D). K tomuto ziejmému zdméru snad ani neni tfeba ekonoma.
Mén¢ zfejma je ale zavislost na n a N. Aby se vyplatilo investovat do trestniho fizeni, musi
dana investice vést k dostatecné vyraznému snizeni poctu trestnych ¢ind. A to se mulze
vyplatit, i kdyz naklady naptiklad na test DNA vyrazné pfevysuji Skodu z trestného Cinu.

Uvedu dva piiklady, které jsou zdmérné piitazené za vlasy, ale pravé diky tomu mdj argument
dobfe ilustruji. Pfedstavme si drahy test, ktery dokonale usvédci vsechny drobné kradeze v
obchodech, v disledku ¢ehoz se podaii kradeze témér eliminovat. Pak je efektivni tento test
provadét, prestoze v individualnim ptfipadé to vypada absurdné. Ale mize byt levnéjsi



provadét drahy trest a nasledné eliminovat trestnou ¢innost, jejiz celkové spolecenské naklady
jsou diky obrovskému poctu ¢inli zna¢n€, nez nadale ono znacné mnozstvi kradezi tolerovat.
Jako opacny priklad necht’ poslouzi vrazda, u niz na zékladé dosavadnich diikazl vime, Ze ji
spachal néktery z pacientii specialniho oddéleni psychiatrické 1éCebny, v némz jsou umisténi
pouze jedinci, ktefi maji Castou nutkavou a iracionalni potfebu agrese, jiz spachali nasilné
trestné ¢iny a je u nich v podstaté nulova nadé¢je na zlepSeni. Testem urcime, ktery z nich to
byl. Ale neziskdme tim mnoho — i po usvédceni vrah stravi zbytek Zivota na specialnim
oddéleni, a motivace pachat nésilné trestné ¢iny v budoucnu se u relevantnich potencialnich
zlo¢inct (tedy ostatnich pacientl s nutkavou potiebou agrese) také nezmeéni.




